PROSECUTOR
VETTING
COMMISSION

Raport de evaluare nr. 5 din 22 iulie 2025, in temeiul Legii nr. 252/2023 in privinta
Marianei LEAHU, Procuror-sef adjunct interimar, Procuratura Anticoruptie

Completul de evaluare A (,,Completul”) al Comisiei de evaluare a procurorilor (,,Comisia”),
instituitd prin Legea nr. 252/2023 privind evaluarea externi a judecitorilor §i procurorilor si
pentru modificarea unor acte normative (,Legea nr. 252/2023"), exercitdndu-§i atributiile
previzute de aceeasi Lege, a deliberat la data de 30 iunie 2025 i 22 iulie 2025.

Membrii care au participat la aprobarea raportului de evaluare au fost:

Nadejda HRIPTIEVSCHI
Christopher LEHMANN
Saskia de VRIES

In baza activitatii de colectare gi cercetare a informatiilor, precum si a deliberarilor ulterioare,
Completul a intocmit urmdtorul raport de evaluare.

I. Introducere

1. Prezentul raport vizeazi subiectul evaluirii Mariana LEAHU, procuror, adjunct interimar
al Procurorului-sef, Procuratura Anticoruptie.

2. Completul a evaluat subiectul evaludrii (,,subiectul”) in conformitate cu procedura i
criteriile reglementate de Legea nr. 252/2023, precum $i cu Regulamentul de organizare §i
functionare al Comisiei de evaluare a procurorilor (,,Regulamentul Comisiei”), aprobat de
Comisie in temeiul art. 5 alin. (4) din Legea nr. 252/2023.

3. Completul, in unanimitate, a conchis ¢i Mariana LEAHU corespunde criteriilor de
integritate eticd si financiard previazute de Legea nr. 252/2023.

I1. Subiectul evaluirii

4. Mariana LEAHU a fost numitd initial In functia de procuror in Procuratura sectorului
Rigcani, municipiul Chisindu, la data de 21 februarie 2008. A fost delegati la Procuratura
Anticoruptie la 4 aprilie 2016 i transferatd definitiv in cadrul acestei institutii la 20 iulie
2016. La data de 25 noiembrie 2024, a fost numitd in functia de adjunct interimar al
Procurorului-gef al Procuraturii Anticoruptie.

I1I. Criteriile de evaluare
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10.

1.

fn temeiul art. 11 alin. (1) din Legea nr. 252/2023, Comisia evalueazi integritalea eticd si
financiard a subicctului.

Ar. 11 alin. (2) din Legea nr. 252/2023 prevede cd se considers ¢ subicctul pu corespunde
ceringelor de integritate cticd daci Comisia a stabilit ci:

a)  in ultimii 5 ani, subiectul a incilcat grav regulile de etic i conduitd profesionala
a judecitorilor sau, dupd caz, a procurotilor, precum si dacd subiectul a avut un
comportament arbitrar sau a emis acle arbitrare, in ultimii 10 ani, contrare normelor
imperative ale legii, iar Curtea Europeand a Drepturilor Omului stabilise, anterior
adoptdrii actului, ci o decizie similard a fost contrard Conventiei Europene a
Drepturilor Omului.

b)  inultimii §0 ani, subiectul a admis in activitatca sa incompatibilitati §i conflicte de
interesc carc afccteaza functia detinuta.

Art. 11 alin. (3) din Legea nr. 252/2023 prevede ¢3 se considerd ¢ subiectul nu corespunde

criterivlui de integritate financiard dacd Comisia are dubii serioase determinate de faptu)
ci:

a)  diferenja dintre avere, cheltuieli §i venituri, pentru ultimii 12 ani, depiseste 20 de
salarii medii pe economie, in cuantumul stabilit de catre Guvemn pentru anul 2023;

b)  in ultimii 10 ani, a admis iregulariti}i fiscale in urma crora suma impozitului
neplatit a depisit, in total, 5 salani medii pe economie, in cuantumul stabilit de
cétre Guvern pentru anul 2023,

Salariul mediu pe cconomic pentru anul 2023 a fost de 11.700 MDL. Asifel, pragul de 20
de salarii medii pe economic este de 234.000 MDL, iar pragul de cinci salarii medii pe
economie este de 58.500 MDL.

Art. 11 alin. (4) din Legea nr. 252/2023 permite Comisici s verifice, in cadrul evaludrii
integritdii financiare a subiectului, plata impozitelot, respectarea regimului juridic de

declarare a avenii §i intereselor personale, precum i sursele de provenien{d a averii
subiectului.

Art. 11 alin. (5) din Legea nr. 252/2023 prevede ci, la aprecierca corespunderii cu criteriile
previzute la alin. (3) din prezentul articol, Comisia ia in considerare inclusiv averea,
cheltuiclile, veniturile persoanelor apropiate, astfel cum acestea sunt definite in Legea nr.
133/2016 privind declararea averii §i a interesclor personale, precum si ale persoanelor

indicate la art. 33 alin. (4) §i (5) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationala
de Integritate.

Art. 11 alin. (6) din Legea nr. 252/2023 prevede c#, la aprecierea corespunderii cu criteriile
prevazute la art. 11 alin. (2) §i (3), se finc cont de prevederile legale existente ja momentul
slvirsirii faptelor respective. Actele sau constatiriie altor entitiji cu competenfe in
domeniile respective nu au valoare prestabilit3 pentru Comisie, Constatérile din hotéririle
judecitoresti irevocabile se iau in considerare in mod obligatoriu de citre Comisie, cu
exceplia hotérdrilor pe care Comisia l¢ considerd arbitrare sau vidit nerezonabile. Comisia
se poate pronunia doar asupra incllcarilor regulilor de etici si conduita profesionald, fara a
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12,

14,

i5.

16.

17.

18.

se pronunia asupra legalitatii hotdrdrilor respective.

in aplicarea art. 11 alin. (3) din Legea nr. 252/2023, Comisia nu poate aplica termenul
Wdubii serioase™ fard a lua in considerare expresia insotitoare ,determinatd de faptul ca™.
Aceastd expresie supereazi cd Comisia trebuie s3 identifice ca ,,fapt™ cé a avut loc conduita
specificatd.

. Referitor la standardul ,dubiilor serioase” in contextul exercitiului de evaluare

extraordinari {,,vetling™), Curtea Constitutionald a mentionat, cu referire 1a hotirarile sale
anterioare, cd definirea standardelor de probd implicad inevitabil utilizarea unor texte
fiexibile. De asemenea, Curtea a relcvat cd Consiliul Superior al Procurorilor poate decide
nepromovarea evaluani doar dacd raportul examinat contine , dovezile care confimni” ci
subiectul evaluat nu corespunde unuia sau mai multor criterii de integritate. Textul
~confirmi” sugereazi o certitudine cu privire la neintrunirea de ciitre subiect a criteriilor
legale. Astfel, comparénd expresia ,.dubii scrioase™ cu textul ,dovezile care confirma™,
Curtea a considerat c3 primul implicd mai curdnd o probabilitate ridicati, firi a se ridica la
nivelul certitudinii (Hotirarea Curtii Constitutionale nr. 2 din 16 ianuarie 2025, §§ 99, 101).

Comisia refine cii Comisia de la Venetia a subliniat faptul cd, intr-un ,sistem de control
prealabil al integritétii, decizia de a nu recruta un candidat poate fi justificaté in cazul unei
simple indoieli, pe baza unei evalufiri a riscurilor. Totugi, decizia de a evalua negativ
tiularul unei funcii actuale trebuie legatd de un indiciu de ilegalitate, cum ar fi averea
inexplicabild, chiar dac# nu se poate dovedi dincolo de orice indoiald cd aceastd avere
provine din surse ilegale” (Opinia nr. 1064/2021 din 20 iunie 2022, CDL-AD(2022)011-¢,
pet. 10; Opinia comuna din 14 martie 2023, CDL-AD{2023)005, pct. 69).

Inversarea sarcinii probei ciitre subiect, odati cc organul de evaluare a identificat probleme
de integritate, a fost considcratd acceptabild de citre Curtca Europeand a Drepturilor
Omului (,,CtEDO"), chiar §i in cazul evalufirii judecitorilor in funciie, care i5i pot pierde
funcfia sau pot fi sancjionaji ca urmare a evaludni. In cauza Xhoxhaj c. Albaniei, ur.
15227/19, 31 mai 2021, § 352, Curtea a notat ci ,,nu este in sine arbitrar, in sensul laturii
‘civile’ a articolului 6 § 1 din Convenjic, ca sarcina probei si treacd ciitre reclamant in
cadrul procedurii de verificare a integrititii, dupd ce Comisia Independenta de Calificare
(CIC) a ficut publice concluziile preliminare rezultate in urma anchetei §i a ofent acces la

probele din dosar” (confirmat pentru ¢valuarea procurarilor in cauza Sevdari c. Albaniei,
nr. 40662/19, 13 decembric 2022, § 130).

Odatd ce Comisia constatd existenfa unor dubii justificate, bazate pe fapte concrete care ar
putea duce la nepromovarea evaludrii, subiectului i se va oferi posibilitatea de a se opune
acestor constatiri §i de a prezenta argumente in apéirarea sa, conform art. 16 alin. (1) din
Legea nr. 252/2023. Punénd in balanta toate probele si informatiile acumulate pe parcursul
procedurii, Comisia va adopta o solutie,

1V. Procedura de evaluare
Mariana LEAHU a fost inclusd pe lista subiectilor remisa in adresa Comisiei de citre
Consiliul Superior al Procurorilor {,,CSP") la data dc 23 mai 2024, in vederea evaluirii, in

temeiul art. 12 alin. (1) din Legea nr. 252/2023.

Subiectul a fost evaluat in temeiul art. 3 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 252/2023.
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19

20.

2

22.

23

24,

- La data de 24 mai 2024, Comisia a notificat subiectul cu privire Ja inifierea procedurii de

evaluare §i i-a solicitat completarea gi transmiterea declaratiei de avere gi interese personale
pentru ultimii cinci ani (,.declaratia pentru ultimii cinci ani™), care include lista persoanelor
apropiate cc activeazli in sistemul judiciar, al procuraturii sau in serviciul public, precum $i
a unui chestionar cu privire la integritatea eticd, in termen de 20 de zile, conform art. 25
alin. (3) din Regulamentul Comisiei, in concordanta cu art. 12 alin. (4) din Legea or.
252/2023. Subiectul a transmis declaratia pentru ultimii cinci ani §i chestionarul cu privire
la integritatea etic, completate, In termenul stabilit, la data de 2 iunie 2024.

Conform art, 15 alin. (2) din Legea nr. 252/2023 si art, 17 din Regulamentul Comisiei,
prezentul dosar de evaluare a fost repartizat in mod aleatoriu Completului A.

- La data de 16 august 2024, Comisia a notificat subiectul prin e-mail ci dosaru) sau de

cvaluarc a fost repartizat in mod alcatoriu Completului A, avind ca membri pe Nadejda
HRIPTIEVSCHI, Christopher LEHMANN, si Saskia de VRIES. Subiectul a fost informat

i poate solicita, in scris §i in cel mai scurt timp posibil, recuzarea membrilor de la
evaluarea dosarului siu.

Deoarece legea stabileste perioade de evaluare diferite pentru criteriile de integritate etica
gi financiard menjionate anterior, Completul a evaluat conformitatea cu aceste criterii
pentru ultimii cinci, 10 §i, respectiv, 12 ani, Avind in vedere disponibilitatea declaratiilor
fiscale i a declarajiilor de avere §i interese personale la sfrsit de an, evaluarea criteriilor
financiare a inclus perioadele 2012-2023 (avere nejustificard) si 2014-2023 (iregularitafi
Jfiscale). Perioada de evaluare pentru criteriul de integritate etici acoperd ultimii cinci sau
10 ani, calcula§i conform art. 24 alin. (3) lit. b) din Regulamentul Comisiei.

in ultimii 12 ani ai perioadei de evaluare, subiectului ii revenea obligatia de a depune
declaratii atdt in temeiul Legii nr. 133/2016 privind declararea averii §i a intereselor
personale {,,Legea nr. 133/2016"), cat i in temeiul Legii ar. 1264/2002 privind declararea
§i controlul veniturilor $i al proprietaii persoanelor cu funclii de demnitate publica,
Judecitorilor, procurorilor, functionarilor publici si a unor persoane cu functie de conducere
{,Legea nr, 1264/2002™),

fn cadrul evaluarii integritdfii etice §i financiare a subiectului, Comisia a ob{inut informatii
din numeroase surse. Aceste surse au inclus, in general, Procuratura Generali (.PG™,
procuraturile specializate, Consiliul Superior al Procurorilor (,CSP™), Autoritatca
Nationald de Integritate (,,ANI"), Centrul Nagional Anticoruptie (,CNA™), Serviciul
Prevenirea §i Combaterea Spalarii Banilor (,SPCSB"), Ministerul Afacerilor Interne
(.MALI"), Serviciul Vamal (,SV"), Serviciul Fiscal de Stat (,,SFS™), Inspectoratul General
al Polijiei de Frontierd (,,IGPF"), Casa Nationala de Asigurari Sociale (LCNAS"™), Agenfia
Servicii Publice (,ASP”), Agentul Guvernamental din cadrui Ministerului Justifiei, binci,
institufii financiare etc. De ascmenea, au fost solicitate §i, acolo unde a fost cazu) obtinute,
informajii de la alte entitdji publice §i private, precum si din surse deschise, cum ar fi
rejelcle sociale si rapoartelc de jumalism de investigagic. Comisia a primit gi Completul a
examinal, de asemenea, o sesizare din partca unui membru al societayii civile. Toate
informatiile primite au fost atent verificate din punct de vederc al exactitaii §i rclevantei.
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25.

26.

27.

28.

29.

0.

3.

32,

33

34

fn masura in care in declarajia pentru ultimii cinci ani §i in chestionarul privind integritatea
eticd ale subiectului, precum §i in informatiile acumutate, au fost identificate chestiuni care
prezentau neclaritifi, acestea au fost abordate prin intrebirile scrise adresate subiectului.

La data de 2 decembric 2024, Completul a solicitat subiectului s3 fumizeze informatit
suplimentare péni la data de 10 decembrie 2024 pentru a clarifica anumite aspecte (in
continuare ,,prima rundé de intrebari”). La data de 2 aprilie 2025, Completul i-a solicitat
subiectului s& prezinte informafii suplimentare pina la data de 9 aprilie 2025 pentru a
clarifica anumite aspecte {in continuare ,.a doua rundi de intrebari”). La data de 15 apnilie
2025, Completul i-a solicitat subiectului sa prezinte informatii suplimentare pani la data de
23 aprilie 2025 pentru a clarifica anumite aspecte {in continuare ,a treia runda de
intrebéiri”). La data de 2 mai 2025, Completul i-a solicitat subiectului sa prezinte informatii
suplimentare pand la data de 12 mai 2025 pentru a clarifica anumite aspecte (in continuare
»a patra runda de intrebdri”). Subiectul a fumizat rispunsurile §i documentele in termenele
stabilite pentru ficcare runda de intrebiri.

La data de 16 iunie 2025, Completul a notificat subiectul c3, in urma evaludrii, nu a
identificat aspecte care ar genera dubii privind conformilatea subiectului cu criteriile de
integritate etici si financiard §i l-a invitat si participe la o audiere publici la data de 30

iunie 2025. Subiectului i s-a adus Ja cunogtinid ci poate solicita acces la materialele
evalufirii.

La solicitarea subiectului, la data de 19 iunie 2025, i s-a acordat acces la materialele de
cvaluare, conform art. 16 alin. (5) lit. ¢) din Legea nr. 252/2023.

La data de 30 iunie 2025, subicctul a participat la audierea publici in fata Completului.

La audierc, subicctul a reafirmat exactitatea rispunsurilor salc din declaratia pentru ultimii
cinci ani gi din chestionarul privind integritatea eticd §i a declarat ¢i nu are corectairi sau
completéri la rispunsurile furnizate anterior la solicitirile Comisiei.

V. Analiza

in aceastd secfiune sunt prezentate faptele relevante si temeiurile care au stat la baza
concluziei Completului.

Pe baza informatiilor acumulate, Completul a analizat §i a solicitat clarificiri suplimentarc
de la subiect cu privire la urmitorul aspect: posibile neconcordante intre declaratitle apuale
de avere §i interese personale (,declarafiile anuale™) depuse de subiect si informatiile
furnizate de ciitre aceasta Completului cu privire la veniturile sojului ei in perioada 2016~
2018.

Aspectul mentionat mai sus a fost clarificat inainte de audicre §i nu a fost discutat in cadrul
audierii.

In réspunsul la prima rundi de intrebitri adresate de Complet, subicctul a explicat c3, in
pericada 2007-2021, soful ei a lucrat in Spania, in sectorul de servicii, ca montator de
constructii metalice. Ea a mai mentionat 3, intre anii 2007 5i 2011, soful a actival in calitate
de angajat in Spania. [ncep:‘md cu anul 2011, subiectul a explicat ¢ soful a lucrat cu mai
multe companii, fiind supus regimului juridic de activitate independenta §i inregistrat la
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3s.

6.

37

38.

autoritatea fiscald din Spania §i in sistermul de asiguriri sociale. De asemenea, a precizat ci
soful detinea un cod de identificare fiscald §i un cont bancar declarat autoritifilor fiscale
spaniole, din care erau refinute impozitele aferente. In anul 2021, acesta gi-a incheiat
activitatea in Spania §i a revenit in Republica Moldova, fir a anticipa ci va avea nevoie
de documente justificative,

In declaraia anuali pentru anul 2016, depusi la ANJ, subiectul a declarat un venit al sotului
de 18.826 EUR. Totugi, in rispunsul oferit in cadrul celei de-a treia runde de intrebir, ea
a explicat ¢ venitul a fost de aproximativ 44.000 EUR. in declaraia anuald pentru anul
2017, subiectul a indicat un venit al sofului de 15.000 EUR, in timp ce, in cadrul rundei a
treia de intrebdri, a explicat c3 acesta ar fi fost de aproximativ 64.000 EUR. in perioada
2018-2021, subiectul s-a aflat in concediu de maternitate. Respectiv, subiectul a depus
declarajia de avere §i interese personale in anul 2021, acoperind perioada 2018-2021, unde
a indicat venitul total obfinut de soful siu pentru intreaga perioadd. Completul a solicitat
subiectului s3 precizeze carc a fost venitul obtinut de sotul ei anume in anul 2018, in
raspunsui la prima rundd de intrebidri, ea a indicat c3 venitul in 2018 a fost de 33.190 EUR,

insd in rdspunsul la a treia runda de intrebiri a precizat ci acesta ar fi fost de aproximativ
59.000 EUR.

In cadrul celei de-a patra runde de intrebari, subiectului i s-a solicitat si explice
neconcordantele dintre sumele indicate de ea ca fiind venitul sofului in perioada 2016—
2018. Subiectul a explicat ci aceste diferenje au apérut deoarece, in declaraiiile anuale, a
indicat venitul net al sofului, in timp ce, in rispunsurile oferite in cadrul celei de-a treia
runde de intrebiri, a indicat venitul brut al acestuia. Ea a explicat ¢, in declaragiile anuale
pentru anii 2016 si 2017, a declarat venitul net comunicat de soful siu la data depunerii
acestor declaratii si in baza spuselor acestuia; venitul fiind determinat in urma analizei
tuturor documentelor disponibile la accl moment, calculele fiind efectuate de un jurist care
I-a asistat pc sofutl sdu in intocmirca documentclor ncecsare pentru autorititile fiscale.

in completarea explicaiilor sale, subiectul a prezentat Completului copii ale unor
documente emise de autoritdjile publice din Spania, care confirmd ci soful sdu a fost
inregistrat la autoritatea fiscald spaniold §i in sistemul de asiguriri sociale pentru o perioad
totald de noud ani, patru luni §i 29 de zile. Subiectul a prezentat, de asemenea, copii ale mai
multor extrase de cont ale sofului siu dintr-o bancd din Spania pentn: perioada 2012-2020,
mai multe facturi care confirma plata pentru lucrrile efectuate de acesta pentru diverse
companii, precum i alte documente aferente activitatii profesionale desfasurate de soful
sdu in Spania. Subiectul a explicat §i a furnizat copii ale unor documente care confirmi
faptul ¢3 firmele contractante j-au achitat sofului siu atit contravaloarea lucririlor
cxecutate, cit §i cheltuielile de afaceri necesare pentru desfasurarea activiti{ii contractate.

In urma explicatiilor oferite de subiect §i a analizei ultericare de ciitre Complet a
documentelor prezentate de aceasta, care confirmd veniturile objinute de soful siu in
perioada 2012-2021 in Spania, Completul a conchis ci veniturile brute incasate de soful
subiectului in anii 2016-2018 corespund in mare parte cu sumele indicate de subiecl in
rispunsurile scrise catre Complct, iar sumele ncte corespund celor declarate de aceasta in
declaratiile anuale. Diferenta dintre sumele brute §i cele nete a fost suficient explicata prin
faptul ci veniturile brute incasate de sojul subiectului includeau atit remuncrajia pentru
munca prestald (peniru carc au fost achitate impozitele), cdt §i chelluiclile de naturd
profcsionald (precum diume, achizilii de echipamente etc.).
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39.

40.

41.

42.

43,

44,

45,

Completul a conchis in unanimitate ¢ nu are dubii serioase privind corespunderea
subiectului cu criteriile de integritate etica §i financiari previizute la art. 11 alin. (2) $i (3)
din Legea nr. 252/2023.

Y1. Concluzie

Pe baza informatiitor obtinute si a celor prezentate de catre subiect, Completul propune ca
Mariana LEAHU s& promoveze evaluarea externd, desfiguraté conform criteriilor stabilite
in art. 11 din Legea nr. 252/2023.

VII. Actiuni ulterioare i publicare

Conform art. 17 alin. (5) din Legea nr. 252/2023, acest raport de evaluare va fi transmis
prin e-mail subiectului §i CSP in termen de trei zile de la aprobarea sa, iar in aceeagsi zi
Comisia va publica pe pagina sa web oficiald informatia privind rezultatul evaludrii.

in baza art. 17 alin. (6) din Legea nr. 252/2023, Comisia va transmite CSP, in termen de
trei zile de la aprobarea raportului de evaluare, o copie pe suport de hértie a raportului de
evaluare, impreuna cu o copie electronica a dosarului de evaluare al subiectului.

in conformitate cu art. 17 alin. (8) din Legea nr. 252/2023, raportul de evaluare va fi
publicat integral pe pagina web oficialad a Comisiei, cu masurile corespunzitoare pentru
protejarea viefii private a subiectului §i ale altor persoane, in termen de trei zile de la
expirarea termenului pentru contestarea deciziei CSP (in temeiul art. 18 alin. (3) lit. a) §i ¢)
din Legea nr. 252/2023) sau de la data emiterii deciziei Curtii Supreme de Justitie (in
temeiul art. 19 alin. (5) pet. 1} §i 2) lit. ¢) din Legea nr. 252/2023).

in temeiul art. 17 alin. (2) din Legea nr. 252/2023, acest raport de evaluare a fost aprobat
in unanimitate de citre completul de evatuare la data de 22 iulie 2025 si a fost semnat de

Pregedintele Comisiei.

fntocmit in limbile engleza §i romana.

Christopher LEHMANN o
Presedinte
Comisia de evaluare a procurorilor
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