COMISIA DE
EVALUARE A
PROCURORILOR

Raport de reevaluare nr. 25 din 1 aprilie 2026
cu privire la Alexandru CERNEIL, procuror in Procuratura Anticoruptie,
subiect al evaluarii in temeiul Legii nr. 252/2023

Completul de evaluare B (,,Completul”) al Comisiei de evaluare a procurorilor (,,Comisia”),
instituitd prin Legea nr. 252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si procurorilor si
modificarea unor acte normative (,,Legea nr. 252/2023”), exercitand atributiile prevazute de
aceeasi lege, a deliberat la 12 martie 2026 si a aprobat prezentul raport la 1 aprilie 2026.

Membrii care au participat la aprobarea raportului de reevaluare au fost:

Virginia MORARU — presedintele Completului
Cornel LEBEDINSCHI
Irmantas MIKELIONIS

In baza activitatii sale de acumulare si cercetare a informatiilor, precum si a deliberarilor
ulterioare, Completul a intocmit prezentul raport de reevaluare.

I. Introducere

1. La 15 1ulie 2025, Completul a aprobat Raportul de evaluare nr. 4 cu privire la Alexandru
CERNEI (,,subiectul”), procuror in Procuratura Anticoruptie, subiect al evaluarii in temeiul
Legii nr. 252/2023 (,,raportul initial de evaluare”).

2. Inraportul initial de evaluare, Completul a concluzionat ci subiectul corespunde criteriilor
de integritate eticd si financiara prevazute la art. 11 din Legea nr. 252/2023.

3. Raportul initial de evaluare nu a identificat niciun aspect care s conducd la nepromovarea
evaludrii. Totodata, acesta a inclus doua aspecte care au generat anumite dubii in cursul
evaluarii, dar care nu au fost considerate suficiente pentru a justifica o concluzie de
nepromovare, si anume: (1) existenta unei averi nejustificate pentru anii 2020 si 2021; si
(2) nedeclararea economiilor in numerar in declaratiile anuale de avere si interese personale
(,,declaratiile anuale”) pentru anii 2018 si 2019.

4. Prin hotararea din 12 septembrie 2025, Consiliul Superior al Procurorilor (,,CSP”) a respins
raportul initial de evaluare si a dispus reluarea procedurii de evaluare.

5. Completul a desfasurat reevaluarea in conformitate cu Legea nr. 252/2023 si Regulamentul
de organizare si functionare a Comisiei (,,Regulamentul Comisiei”).
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In urma reevaluirii, Completul concluzioneazi ci subiectul corespunde criteriilor de
integritate etica si financiara prevazute la art. 11 din Legea nr. 252/2023.

II. Temeiul reevaluarii

In temeiul art. 18 alin. (3) lit. b) din Legea nr. 252/2023, prin hotirare motivata, CSP
respinge raportul cu privire la evaluare si dispune, o singura datd, reluarea procedurii de
evaluare, daca constatda circumstante de fapt sau erori procedurale care puteau duce la
promovarea sau, dupd caz, nepromovarea evaluarii.

In temeiul art. 20 alin. (2) din Legea nr. 252/2023, la reluarea procedurii de evaluare,
Comisia examineazd aspectele mentionate de CSP sau, dupa caz, de Curtea Suprema de
Justitie, precum si informatiile suplimentare care, din motive obiective, nu au putut fi
prezentate anterior, iar daca subiectul evaludrii este de acord, organizeaza audieri repetate.
Acordul subiectului evaluarii sau, dupa caz, lipsa acordului se comunica Comisiei in termen
de 3 zile lucratoare de la solicitarea Comisiei.

In hotararea sa din 12 septembrie 2025, CSP a limitat in mod expres reevaluarea la doua
aspecte.

In primul rand, in ceea ce priveste economiile in numerar din anii 2018 si 2019, CSP a
considerat cd Completul trebuie sd explice in mod mai detaliat acumularea acestor
economii, inclusiv prin deducerea sumelor acumulate pana la data depunerii declaratiilor
anuale si prin aplicarea formulelor din Anexa la Regulamentul Comisiei, pentru a verifica
daca gospodaria subiectului a avut capacitatea reala de a detine nivelul de numerar acceptat
de Complet. CSP a considerat, de asemenea, cd omisiunea repetatd de a declara astfel de
economii, in pofida faptului ca valoarea acestora depasea in mod evident pragul legal, ridica
o problema de transparenta care necesitd o examinare mai detaliata.

In al doilea rand, in ceea ce priveste SRL ,,D”, CSP a considerat ca 1n raportul initial nu s-
au verificat in mod suficient operatiunile contabile si de numerar ale intreprinderii pentru a
evalua daca resursele acesteia au fost utilizate In mod repetat in interesul personal al
gospodariei subiectului si daca resursele financiare ale gospodariei pot fi separate in mod
deplin de cele ale intreprinderii.

Prin urmare, Completul limiteaza reevaluarea la cele doua aspecte remise: (1) economiile
in numerar ale subiectului si declararea acestora in anii 2018 si 2019; si (2) utilizarea
resurselor SRL ,,D” in beneficiul gospodariei subiectului.

III. Procedura de reevaluare

La 19 septembrie 2025, Comisia a receptionat hotararea CSP prin care s-a dispus reluarea
procedurii de evaluare.

Astfel, in conformitate cu art. 30 alin. (4) din Regulamentul Comisiei, la 6 octombrie 2025,
dosarul de evaluare in procedura reluatd a fost repartizat unui nou raportor in cadrul
aceluiasi Complet.
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In cadrul reevaluarii, Completul s-a bazat pe dosarul initial de evaluare, raportul initial de
evaluare, hotararea CSP din 12 septembrie 2025, explicatiile scrise prezentate de subiect in
cadrul evaluarii initiale, materialele bancare si fiscale deja acumulate, precum si materialele
suplimentare obtinute in cadrul procedurii de reevaluare.

Completul a reexaminat mai intdi materialele analizei financiare care au stat la baza
raportului initial, acordand o atentie deosebitd reconstructiei economiilor Tn numerar si
tratamentului cheltuielilor de trai ale gospodariei. De asemenea, a revizuit materialele
privind SRL ,,.D” deja existente n dosar si a identificat datele contabile necesare pentru a
raspunde preocupdrii CSP privind separarea resurselor intreprinderii de cele ale gospodariei
subiectului.

La 18 noiembrie 2025, Completul a adresat o solicitare de informatii administratorului SRL
,D”, solicitand, inter alia, extrase din registrele contabile ale intreprinderii pentru conturile
221, 241, 242, 243, 412, 512, 536 si 521 pentru perioada 2012 — 2023, impreund cu
contracte relevante, facturi si documente justificative, precum si copii ale actelor de control
fiscal efectuate in privinta intreprinderii.

La 27 noiembrie 2025, Completul a primit un raspuns din partea SRL ,,D”.

La 18 noiembrie 2025, Completul a solicitat, de asemenea, informatii de la Serviciul Fiscal
de Stat (,,SFS”) privind controalele fiscale efectuate in privinta SRL ,,D” in perioada 2012

La 25 noiembrie 2025, Completul a primit raspunsul nr. 26-21/20-07-188969 din partea
SFS.

La 12 decembrie 2025, Completul a transmis subiectului prima runda de intrebari scrise in
cadrul reevaluarii (R1).

Subiectul a transmis raspunsurile sale la 16 decembrie 2025, in termenul stabilit de
Complet.

La 15 ianuarie 2026, Completul a transmis a doua runda de intrebari scrise in cadrul
reevaluarii (R2).

Subiectul a transmis raspunsurile sale la 19 ianuarie 2026, in termenul stabilit de Complet.

La 27 ianuarie 2026, Completul a solicitat clarificari de la SFS cu privire la tratamentul
fiscal al serviciilor turistice sau al pachetelor de vacanta oferite gratuit de o companie de
turism fondatorului acesteia sau membrilor familiei fondatorului, in situatia in care
compania aplica regimul de impozitare al intreprinderilor mici.

La 11 februarie 2026, Completul a primit raspunsul nr. 26-08/1-19-22466 din partea SFS.

La 16 februarie 2026, Completul a adresat o solicitare suplimentara SFS, intreband de o
manierd mai specifica daca cheltuielile de deplasare sau de cazare suportate de o companie
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de turism pentru administratorul acesteia si membrii familiei sale, care nu participd la
activitatea companiei si ale caror deplasari nu sunt legate de scopurile comerciale ale
companiei, ar constitui venit impozabil.

La 26 februarie 2026, Completul a primit raspunsul nr. 26-08/1-19-40523 din partea SFS.

La 27 februarie 2026, in urma analizei informatiilor suplimentare acumulate in cadrul
reevaluarii, Completul a transmis subiectului o notificare de audiere, informandu-1 ca nu a
identificat dubii care sa fie discutate in cadrul unei audieri. Subiectul a fost informat cu
privire la drepturile sale in temeiul art. 16 alin. (5) din Legea nr. 252/2023, inclusiv dreptul
de a solicita acces la materialele de reevaluare.

In urma solicitarii subiectului, la 2 martie 2026, acestuia i s-a acordat acces la materialele
de reevaluare.

La 12 martie 2026, subiectul a participat la o audiere publicd in fata Completului si a
confirmat cd nu are corectari sau completdri la raspunsurile pe care le-a furnizat anterior la
solicitdrile de informatii ale Completului.

IV. Analiza in cadrul reevaluarii
A. Economiile in numerar in perioada 2018 — 2019 si contextul de declarare aferent
A. 1. Obiectul si cadrul analitic
Primul aspect remis vizeaza economiile n numerar ale gospodariei subiectului in anii 2018
s1 2019. Acest aspect rezulta dintr-o discrepanta intre informatiile cuprinse in declaratiile

anuale depuse de subiect la ANI si informatiile furnizate ulterior de acesta Completului in
cadrul procedurii de evaluare.

. Mai concret, in declaratiile anuale depuse la ANI pentru anii 2018 si 2019, subiectul nu a

declarat existenta unor economii in numerar. In acelasi timp, in raspunsurile adresate
Completului, acesta a indicat cd gospodaria sa detinea sume semnificative de numerar la
sfarsitul acelor ani. In R1Q6 din evaluarea initiala, subiectul a aritat ca la sfarsitul anului
2018 detinea 90.000 MDL in numerar si cd, la sfarsitul anului 2019, gospodéria detinea
300.000 MDL in numerar, dintre care 240.000 MDL fii erau atribuiti subiectului si 60.000
MDL - sotiei sale. Ulterior, iIn R2Q7 din evaluarea initiala, acesta a adaugat suma de 3.000
EUR (59.520 MDL), precizand ca aceasta reprezenta economii familiale provenite din
venituri licite acumulate Tn 2018 si cd a fost omisa din relatarea anterioara.

Capacitatea generald a gospodariei de a genera venituri licite a fost deja examinatda in
evaluarea initiala si nu constituie obiectul prezentului aspect remis. Prin urmare, analiza de
fatd se concentreaza asupra intrebarii specifice identificate de CSP, si anume daca nivelul
economiilor in numerar invocat ulterior de subiect poate fi reconciliat cu fluxurile
financiare identificabile ale gospodariei si, In caz contrar sau in masura in care nu este pe
deplin posibil, care este impactul asupra reconstructiei financiare in ansamblu.
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Aceastd intrebare este centrald pentru evaluarea integritatii financiare. Subiectul s-a bazat
pe existenta acestor economii in numerar pentru a explica situatia financiard a gospodariei
in anii urmatori, in special disponibilitatea fondurilor pentru achizitionarea imobilului
procurat in aprilie 2020. In R1Q12 din evaluarea initiala, acesta a indicat ci gospodaria
dispunea de aproximativ 300.000 MDL in numerar la sfarsitul anului 2019, pe langa
economiile bancare, si ci aceste resurse au constituit o parte din finantarea imobilului. In
R2Q7 din evaluarea initiala, a precizat suplimentar ca plata unui avans in suma de 3.000
EUR, efectuata la 18 ianuarie 2020, provenea din economii acumulate in 2018.

Pe parcursul evaludrii, structura economiilor gospodariei la sfarsitul anului 2019 a fost
clarificatd suplimentar. Potrivit reconstructiei financiare actualizate, gospodaria detinea
economii In numerar in cuantum de 359.520 MDL, compuse din 240.000 MDL detinute de
subiect, 59.520 MDL (3.000 EUR) si 60.000 MDL detinuti de sotia acestuia, aldturi de
economii bancare in suma de 265.712 MDL. Completul considera ca aceasta reprezinta cea
mai completd exprimare a pozitiei subiectului cu privire la economiile gospodariei sale.

Completul examineaza, prin urmare, daca economiile in numerar pretinse pot fi sustinute
prin: (1) intrari de numerar identificabile, inclusiv retrageri de la bancomat, venituri in
numerar si solduri anterioare; (2) utilizari identificabile ale numerarului, inclusiv plati
efectuate In numerar si depuneri ulterioare in conturi bancare; si (3) necesitatea acoperirii
cheltuielilor de consum ale gospodariei, o parte dintre acestea fiind in mod inevitabil
efectuate in numerar. In acest scop, Completul determina totalul cheltuielilor gospodariei
pe baza unei combinatii Intre plati de retail verificate si repere ajustate in functie de CCP.

Completul constatd, de asemenea, cd explicatiile subiectului au evoluat pe parcursul
procedurii. In R1Q6 din evaluarea initiali, acesta a prezentat economiile ca existente la
sfarsitul fiecarui an. In R2Q7 din evaluarea initiala, s-a referit la fonduri disponibile la
momentul depunerii declaratiei. In R3Q1 din evaluarea initiala, a sustinut ci punctul de
referintd relevant este data depunerii declaratiei si a recunoscut cd nu mai este posibild
delimitarea precisd a nivelului numerarului la momente specifice. Aceasta evolutie este
relevanta pentru evaluarea preciziei si fiabilitatii cifrelor prezentate.

A.2. Plauzibilitatea economiilor in numerar invocate pentru sfarsitul anului 2018

Subiectul a indicat, in final, ca la sfarsitul anului 2018 gospodaria detinea economii in
numerar in suma de 90.000 MDL, completate cu 3.000 EUR (59.520 MDL), in total
aproximativ 149.520 MDL.

Completul a examinat mai intai intrarile de numerar identificabile pentru anul 2018. Potrivit
datelor bancare, subiectul si sotia acestuia au retras in total 169.222 MDL 1n numerar de la
bancomate pe parcursul anului. In plus, gospodaria a raportat 50.000 MDL economii in
numerar din anul 2017. De asemenea, gospodaria a obtinut venituri din chirie in suma totala
de 70.000 MDL, dintre care doar 7.000 MDL au fost identificati ca intrari in conturile
bancare. Astfel, se poate considera in mod rezonabil ca suma de 63.000 MDL a fost incasata
in numerar. Pe aceastd baza, Completul identifica intrari totale de numerar de cel putin
282.222 MDL pentru anul 2018.
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Completul a examinat ulterior utilizarile identificabile ale numerarului. Acestea includ, in
special, rambursarea unui imprumut catre [.P. in suma de 2.000 EUR (39.680 MDL) si plati
pentru scoald privati efectuate in afara sistemului bancar (24.892 MDL). In plus, subiectul
invoca existenta unor economii in numerar la sfarsitul anului in cuantum de 149.520 MDL
(90.000 MDL si 3.000 EUR). impreuni, aceste elemente totalizeaza utilizari de numerar in
suma de 214.092 MDL, ramanand un sold de 68.130 MDL 1nainte de luarea in considerare
a altor cheltuieli de consum.

Completul a evaluat apoi daca cheltuielile efectuate cu cardul reflecta integral costul de trai
al gospodariei. In 2018, platile cu cardul pentru bunuri si servicii au constituit 98.261 MDL,
in timp ce reperul CCP pentru o gospodarie formata din doi adulti si doi copii, in mediul
urban, a fost de 121.440 MDL. Pe baza unei comparatii pe categorii, Completul estimeaza
ca o suma suplimentara de 46.701 MDL aferenta cheltuielilor gospodariei a fost probabil
acoperita in numerar, ceea ce inseamna ca cheltuielile curente ale gospodariei in anul 2018
au constituit 144.962 MDL.

Odata luatd in considerare aceasta ajustare, fluxurile de numerar reconstruite pentru anul
2018 raman compatibile cu existenta unor economii in numerar de ordinul celor invocate
de subiect. In consecintd, Completul considera ¢ suma de aproximativ 149.520 MDL este
plauzibila.

In acelasi timp, Completul constati ci componenta de 3.000 EUR a fost introdus abia intr-
o etapa ulterioara a procedurii (R2Q7 din evaluarea initiald) si nu a fost inclusa in relatarea
initiald (R1Q6 din evaluarea initiald). Desi subiectul a explicat aceastd omisiune prin
referire la plata avansului efectuatd in ianuarie 2020, aceastd succesiune a explicatiilor
indica faptul cd prezentarea pozitiei sale cu privire la numerarul disponibil nu a fost
exhaustiva de la bun inceput.

A.3. Plauzibilitatea economiilor in numerar invocate pentru sfarsitul anului 2019

Pentru anul 2019, subiectul s-a bazat in mod constant pe cifra de 300.000 MDL in numerar
(R1Q6 - 12 din evaluarea initiala), compusa din 240.000 MDL atribuiti siesi si 60.000 MDL
atribuiti sotiei. Cifra extinsd de 359.520 MDL reflecta adaugarea ulterioard a sumei de
3.000 EUR.

Completul a identificat intrdri totale de numerar in suma de 588.082 MDL pentru anul
2019, provenite din numerarul raportat din 2018 (149.520 MDL), retrageri de la bancomate
in 2019 (111.923 MDL), venituri din chirie incasate in numerar (54.039 MDL) si dividende
distribuite in 2019 (272.600 MDL), care au fost cel putin partial retrase sau disponibile in
numerar.

Completul a examinat apoi principalele utilizari ale numerarului. Acestea includ plati
pentru scoala privata efectuate in numerar (19.106 MDL), plasarea sumei de 211.194 MDL
intr-un depozit bancar si economiile in numerar invocate la sfarsitul anului, in cuantum de
359.520 MDL. Aceste elemente totalizeaza 589.820 MDL, ceea ce deja aduce reconstructia
in echilibru Tnainte de a lua in considerare cheltuielile de consum care nu sunt reflectate in
datele bancare.
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La fel ca in anul 2018, Completul a examinat dacd o parte din cheltuielile de trai ale
gospodariei a fost probabil acoperitd in numerar. In 2019, platile cu cardul au constituit
138.953 MDL, in timp ce reperul CCP a fost de 142.080 MDL. Pe baza unei comparatii pe
categorii, Completul estimeazd cd o sumd suplimentard de 61.445 MDL aferenta
cheltuielilor a fost probabil acoperitd in numerar. Tindnd cont de toate componentele
consumului gospodariei, Completul stabileste ca cheltuielile curente ale gospodariei in anul
2019 au constituit 204.122 MDL.

In consecinti, odati integrata aceastd ajustare, fluxurile de numerar reconstruite nu mai
sustin in mod suficient nivelul de 359.520 MDL invocat de subiect, rezultand un deficit de
63.183 MDL. Aceasta inseamna ca nivelul exact al economiilor in numerar invocat de
subiect nu este pe deplin demonstrat.

Aceastd concluzie este consolidati de evolutia explicatiilor subiectului. In R3Q1 din
evaluarea initiala, subiectul a trecut de la o referinta la sfarsitul anului la o referinta la data
depunerii declaratiei si a recunoscut cd nu mai este posibila delimitarea precisa a nivelului
numerarului la momente specifice. Aceasta confirma ca cifrele prezentate sunt, cel putin in
parte, reconstruite ex post si nu pot fi verificate cu precizie.

A.4. Impactul asupra reconstructiei financiare de ansamblu si asupra existentei averii
nejustificate

Completul a evaluat in continuare impactul acestor constatdri asupra reconstructiei
financiare de ansamblu.

In cadrul reevaluirii, Completul a inclus cheltuieli de consum in numerar suplimentare in
cuantum de 46.701 MDL (2018) si 61.445 MDL (2019) la platile cu cardul efectuate de
subiect si sotia acestuia pentru diverse bunuri si servicii. Completul subliniaza ca utilizarea
reperelor bazate pe CCP este necesara pentru a aproxima cheltuielile de consum care nu
pot fi urmarite prin datele bancare, in vederea evitarii subestimarii consumului real al
gospodariei.

In special, deficitul identificat pentru anul 2019, rezultat din includerea componentei CCP
care nu a fost reflectatd in datele bancare, se traduce direct intr-o discrepanta intre veniturile
licite si cheltuieli, care se reflecta in calculul averii nejustificate pentru acel an.

In comparatie cu evaluarea initiala, reconstructia actualizati conduce la un rezultat diferit
pentru anii 2019 si 2020. Daca in evaluarea initiala nu fusese identificata avere nejustificata
pentru anul 2019, includerea unui nivel mai ridicat al cheltuielilor de trai (204.122 MDL,
spre deosebire de reperul CCP de 142.080 MDL utilizat in evaluarea initiald), care reflecta
cheltuieli de consum in numerar ce nu au fost reflectate in datele bancare, conduce la un
deficit reconstruit de 63.183 MDL pentru anul 2019, pe care Completul 1l calificd drept
avere nejustificata in sensul art. 11 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 252/2023. Acest deficit este
stabilit pe baza acceptarii, in scop analitic, a sumei de 359.520 MDL drept economii in
numerar la sfarsitul anului 2019, astfel cum a fost invocatd de subiect, chiar daca aceasta
suma nu poate fi verificata cu precizie.
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Pentru anul 2020, Completul stabileste existenta unei averi nejustificate in cuantum de
23.798 MDL. In evaluarea initiald, aceasti suma era de 27.798 MDL. Diferenta rezulta din
faptul ca, in prezent, Completul acceptd suma de 240.000 MDL, si nu 236.000 MDL, ca
reprezentand economiile in numerar ale subiectului la sfarsitul anului 2019.

Pentru ceilalti ani analizati, constatarile Completului raman neschimbate. Pentru anul 2014,
deficitul identificat anterior, in suma de 1.916 MDL, se mentine, iar pentru anul 2021,
deficitul de 121.925 MDL este de asemenea mentinut. Aceste sume nu au fost afectate de
ajustdrile efectuate in cadrul reevaluarii.

In ansamblu, Completul considera ci reconstructia financiara revizuitd ofera o reflectare
mai exacta a situatiei financiare a gospodariei, intrucat integreaza cheltuieli bazate pe CCP
care nu sunt pe deplin reflectate in evidentele bancare, dar care sunt in mod necesar
suportate in practica.

Avand in vedere cele de mai sus, Completul stabileste cd gospodaria subiectului a
inregistrat avere nejustificatd in cuantum de 1.916 MDL pentru anul 2014, 63.183 MDL
pentru anul 2019, 23.798 MDL pentru anul 2020 si 121.925 MDL pentru anul 2021,
rezultand o suma totala de 210.822 MDL pentru perioada analizatd (2012 — 2023), care
ramane sub pragul de 20 de salarii medii lunare pe economie in anul 2023 (234.000 MDL),
prevazut de art. 11 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 252/2023. Prin urmare, aceasta constatare
nu poate conduce la nepromovarea evaluarii pentru lipsa integritatii financiare.

A.5. Nedeclararea economiilor in numerar in anii 2018 — 2019

Completul a examinat in continuare omisiunea subiectului de a declara economiile in
numerar in declaratiile anuale de avere si interese personale pentru anii 2018 si 2019, astfel
cum a fost Tn mod expres invocata de CSP in decizia sa din 12 septembrie 2025.

Completul constata ca, potrivit informatiilor furnizate ulterior de subiect, gospodaria
detinea economii in numerar in cuantumuri care depdseau semnificativ pragul legal de
declarare. In special, pentru anul 2018, suma invocati de subiect a fost de 149.520 MDL
(90.000 MDL si 3.000 EUR), iar pentru anul 2019, suma cumulatd a economiilor in
numerar invocate de subiect a atins cel putin 300.000 MDL si, potrivit reconstructiei
actualizate, pana la 359.520 MDL (300.000 MDL si 3.000 EUR).

Nu este contestat faptul cd astfel de sume, dacd erau detinute la data de referinta relevanta,
erau supuse obligatiei de declarare in temeiul art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 133/2016
privind declararea averii si a intereselor personale. Faptul ca nu au fost declarate detineri
de numerar in declaratiile anuale pentru anii 2018 si 2019 constituie, prin urmare, o
incdlcare a obligatiei subiectului de a furniza informatii complete si exacte privind averea.

Completul a luat act de explicatiile subiectului, potrivit cdrora omisiunea nu a fost
intentionatd si a fost legata de modul in care acesta a inteles momentul relevant pentru
declararea numerarului, precum si de dificultatea practica de a determina suma exactd de
numerar detinuta la un moment dat.
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Completul considera ca aceste explicatii nu justifica pe deplin omisiunea. Avand in vedere
marimea sumelor implicate si statutul profesional al subiectului, in calitate de procuror in
cadrul Procuraturii Anticoruptie, nivelul de diligentd si acuratete asteptat in respectarea
obligatiilor de declarare este deosebit de ridicat. Prin urmare, omisiunea repetatd de a
declara economii semnificative in numerar reflectd un nivel deficient de diligentd si
transparentd in respectarea obligatiilor legale de declarare.

In acest sens, Completul aminteste, de asemenea, ca, potrivit art. 6.6'.7 din Codul de etica
al procurorilor, aprobat prin Hotararea Adunarii Generale a Procurorilor nr. 4 din 27 mai
2016 (,,Codul de etica din 2016), procurorul este obligat sa nu tainuiasca sau sa denatureze
informatiile privind bunurile detinute sau conflictele de interese, aceste informatii fiind
supuse divulgarii In virtutea functiei publice exercitate. Acest standard subliniaza
importanta raportarii corecte si complete a averii, inclusiv a detinerilor in numerar.

In aceste circumstante, desi Completul considerd ci deficientele constatate sunt relevante
din perspectiva transparentei si a respectdrii obligatiilor de declarare, acestea nu constituie
incalcari etice grave in sensul art. 11 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 252/2023.

B. SRL ,,D” si separarea resurselor intreprinderii de resursele gospodariei
B.1. Obiectul si cadrul analitic

Al doilea aspect remis priveste utilizarea resurselor SRL ,,D” in beneficiul gospodariei
subiectului si, mai larg, daca resursele financiare ale familiei subiectului puteau fi separate
in mod deplin de cele ale intreprinderii. Asa cum a remarcat CSP 1n decizia sa din 12
septembrie 2025, aceasta preocupare a rezultat in special din plata anumitor vacante si a
unor cheltuieli legate de educatie din resursele intreprinderii, precum si din lipsa, In
evaluarea initiald, a unei examindri suficient de detaliate a documentatiei contabile si a
documentelor privind numerarul ale intreprinderii.

Completul intelege remiterea acestui aspect ca impunand examinarea a doud intrebari
conexe. In primul rand, daci reevaluarea releva faptul ci SRL ,,D” a finantat in mod repetat
cheltuieli cu caracter personal sau familial intr-o maniera incompatibila cu o separare
corespunzitoare intre patrimoniul intreprinderii si patrimoniul gospodariei. In al doilea
rand, daca probele disponibile demonstreaza ca fondurile intreprinderii au functionat, in
esentd, ca o rezerva informala de lichiditdti pentru gospodarie, afectind astfel evaluarea
integritatii financiare a subiectului.

Aspectul este relevant atat din perspectiva integritatii financiare, cat si din cea a conduitei
etice. Din perspectiva integritdtii financiare, utilizarea fondurilor intreprinderii pentru
acoperirea cheltuielilor gospodariei, fara un temei juridic si contabil identificabil, ar putea
imbunatati Tn mod artificial pozitia financiard a gospodariei si ar putea denatura
reconstructia veniturilor si cheltuielilor licite. Din perspectiva conduitei etice, acceptarea
repetatd a unor beneficii private substantiale prin intermediul unei intreprinderi controlate
de sotia subiectului poate ridica semne de intrebare sub aspectul transparentei, al
corectitudinii si al obligatiei de a nu ascunde sau denatura informatii referitoare la bunuri
sau beneficii obtinute prin asemenea aranjamente.
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In aceasta privinta, Completul aminteste ca, potrivit Codului de etica din 2016, procurorul
trebuie sa respecte cele mai Tnalte standarde de integritate si responsabilitate pentru a
mentine increderea publicd in procuraturd (art. 6.3.1), trebuie sa aiba un comportament
onest si decent, astfel incat sa 1si creeze o reputatie profesionald impecabila (art. 6.3.5), nu
trebuie sa ofere motive pentru a fi considerat o persoana susceptibild la coruptie sau abuz
(art. 6.3.6) sinu trebuie sa tdnuiasca sau sa denatureze informatiile privind bunurile detinute
sau conflictele de interese, asemenea informatii fiind supuse divulgarii 1n virtutea functiei
publice exercitate (art. 6.6'.7). Codul de eticd din 2016 impune, de asemenea, procurorilor
sa aiba, 1n viata de familie si in viata sociald, un comportament care sd nu compromita
statutul de procuror (art. 6.8.5). Aceste standarde nu interzic procurorilor sa beneficieze de
aranjamente licite in cadrul familiei sau prin intermediul afacerii sotului ori sotiei. Ele
impun insa o prudenta sporita atunci cdnd asemenea aranjamente creeaza opacitate, confera
avantaje private repetate sau fac dificila distingerea intre resursele personale si cele ale
afacerii.

Prin urmare, reevaluarea se desfasoard pe baza urmatorilor pasi analitici: (1) daca lacuna
probatorie identificatd de CSP a fost remediatd prin colectarea materialelor contabile si
fiscale de la SRL ,,D” si de la autoritatile publice competente; (2) ce releva aceste materiale
despre activitatea Intreprinderii si, in special, despre imprumuturile acesteia, registrele de
casa, relatiile cu asociatii si platile pentru calatorii sau alte cheltuieli legate de familie; (3)
daca categoriile specifice de cheltuieli invocate de CSP, si anume costurile de educatie si
vacantele platite prin intermediul intreprinderii, demonstreaza un tipar repetat de utilizare
in scop personal a resurselor intreprinderii; si (4) daca faptele constatate au o gravitate
suficienta pentru a afecta rezultatul evaluarii in temeiul art. 11 din Legea nr. 252/2023.

B.2. Probele suplimentare obtinute in cadrul reevaluarii

In cadrul reevaluarii, Completul a intreprins demersuri specifice pentru a remedia lacuna
probatorie identificata de CSP. La 18 noiembrie 2025, Completul a adresat o solicitare catre
SRL ,,.D”, prin care a cerut extrase din registrele contabile ale Intreprinderii, inclusiv din
conturile 221, 241, 242, 243, 412, 512, 521 si 536, impreund cu contractele relevante,
facturile, ordinele de plata, documentele justificative si informatii privind controalele
fiscale efectuate in privinta Intreprinderii.

Prin raspunsul din 27 noiembrie 2025, SRL ,,D” a explicat ca, potrivit normelor fiscale si
arhivistice aplicabile, documentele contabile primare sunt supuse unei perioade limitate de
pastrare si ca, prin urmare, Intreprinderea nu era In masurd sa furnizeze documente
contabile anterioare anului 2019. In sustinerea acestei explicatii, intreprinderea a invocat
cadrul normativ privind prescriptia obligatiilor fiscale si regulile de pastrare aprobate prin
Ordinul nr. 57 din 27 iulie 2016 al Serviciului de Stat de Arhiva, potrivit cadrora
documentele primare care justifica operatiunile economice se pastreazd timp de sase ani.
In aceste conditii, intreprinderea a declarat ca se afla in ,,imposibilitate absoluti” de a
furniza documente contabile anterioare anului 2019. Totodata, aceasta a prezentat un volum
substantial de materiale contabile si comerciale pentru perioada 2019 — 2023, si anume
extrase din conturile contabile 221, 241, 242, 243, 521 si 536, rulaje ale operatiunilor cu
numerar, contracte cu parteneri, facturi, facturi electronice, ordine de plata, documente
financiare si copii ale materialelor privind controalele fiscale.

17



73.

74.

75.

76.

77.

78.

Completul considerd cd explicatia privind absenta documentelor contabile anterioare anului
2019 este plauzibila si, In linii generale, compatibila cu cadrul normativ aplicabil in materie
de pastrare a documentelor. Aceastd limitare a redus gradul de precizie retrospectiva
disponibil Completului. Ea nu a impiedicat insd realizarea unei evaluari pertinente a
tranzactiilor si tiparelor relevante pentru aspectul remis, in special avand in vedere ca
reevaluarea s-a bazat si pe extrasele bancare deja disponibile din evaluarea initiald, precum
si pe materialele fiscale obtinute direct de la SFS.

La aceeasi data, 18 noiembrie 2025, Completul a solicitat de la SFS copii ale dosarelor de
control fiscal privind SRL ,,D” pentru perioada 1 ianuarie 2012 — 31 decembrie 2023.

Prin raspunsul sau nr. 26-21/20-07-188969 din 25 noiembrie 2025, SFS a indicat ca au fost
identificate doua dosare de control: actul din 28 decembrie 2011, cu decizia din 18 ianuarie
2012, si actul din 20 august 2018, cu decizia din 21 august 2018.

Completul a examinat ambele dosare de control. Primul dosar viza perioada fiscald a anului
2011 si a fost finalizat in ianuarie 2012. Al doilea dosar, efectuat in 2018, viza depunerea
tardiva a rapoartelor fiscale si a condus la aplicarea unei sanctiuni modeste. Niciunul dintre
dosare nu a relevat nereguli grave care sa indice utilizarea sistematica a intreprinderii ca
vehicul pentru finantarea disimulatd a gospodariei. Istoricul limitat al controalelor fiscale
este relevant in masura in care nu indica nereguli fiscale repetate sau semnificative legate
de aspectele examinate in prezenta reevaluare.

Reevaluarea a inclus, de asemenea, solicitari punctuale de clarificare adresate subiectului.
In R1Q2 din reevaluare, Completul a solicitat subiectului si furnizeze, pentru fiecare
vacantd din perioada 2012 — 2023 acoperita total sau partial de SRL ,,.D”, documentele
contabile si de plata aferente, datele, sumele si conturile contabile utilizate, precum si
extrase din registrele contabile care reflectd operatiunile respective. in R1Q3 din
reevaluare, Completul a solicitat un extras din Registrul contabil 226 pentru intreaga
perioada 2012 — 2023, inclusiv 1n ipoteza In care nu existau Inregistrari in afara anului 2020.
Aceste intrebari au fost urmate de o solicitare suplimentara in R2Q1 din reevaluare, prin
care Completul a cerut subiectului sa distinga intre deplasarile ,,bonus” oferite pretins de
parteneri si deplasarile achitate de Intreprindere, sa identifice costurile exacte suportate de
intreprindere, sa clarifice tratamentul fiscal al acestor servicii, sd indice daca acestea au fost
declarate la ANI si sa precizeze daca deplasari gratuite similare au fost oferite si altor
persoane.

Completul considera ca, spre deosebire de evaluarea initiala, reevaluarea nu s-a limitat la
materialele bancare. Aceasta a inclus extrase contabile, informatii privind operatiunile cu
numerar, documentatie comerciald, dosare de control fiscal si mai multe runde de explicatii
din partea subiectului, orientate Tn mod specific asupra preocuparilor ridicate de CSP. Prin
urmare, intrebarea pentru Complet este ce concluzii rezulta din materialul suplimentar
obtinut.

B.3. Examinarea evidentelor intreprinderii si a activitatii generale
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Documentatia contabild obtinuta de la SRL ,,D” confirma ca intreprinderea a fost o entitate
activa, care a desfasurat activitate in sectorul turismului pe parcursul perioadei relevante.
Materialele includ contracte cu parteneri locali si strdini, rapoarte de turism prezentate
Biroului National de Statistica, facturi, ordine de plata, evidente ale operatiunilor cu
numerar si extrase contabile pentru perioada 2019 — 2023. Aceastd documentatie sustine
explicatia generald a subiectului, oferitd in R1Q2 din reevaluare, potrivit careia activitatea
principala a intreprinderii a constat in organizarea de pachete turistice, inclusiv transport,
cazare si excursii, in special in Muntenegru si Croatia, iar anterior si i1n Roméania si Ucraina.

Acest context comercial este important. El inseamna ca simplul fapt cd anumite costuri de
caldtorie sau de cazare au fost suportate de intreprindere nu poate fi, in sine, calificat drept
probi a unei finantiri ilicite sau disimulate a gospodariei. In sectorul turismului, relatiile
cu hoteluri, parteneri externi si deplasarile de promovare pot genera situatii factuale mixte,
in care delimitarea Intre reprezentare, familiarizare, promovare comerciald si utilizare in

scop privat este mai putin clard decat in alte tipuri de activitate economica.

. Completul a examinat, de asemenea, informatiile privind imprumuturile sau avansurile

acordate de intreprindere fondatorului sau angajatilor. In raspuns la R1Q3 din reevaluare,
subiectul a indicat ca Registrul contabil 226, care reflectd creantele in raport cu angajatii
sau fondatorul, a fost utilizat doar pentru anul 2020 si a prezentat un extras pentru perioada
solicitatd. Faptul ca acest registru a fost utilizat doar in 2020 este relevant. Pe de o parte,
indicd faptul cd evidentele contabile au reflectat cel putin unele interactiuni intre
intreprindere si persoanele afiliate acesteia. Pe de alta parte, materialele nu releva existenta
unui tipar recurent sau de lungd duratd de creditare a familiei prin acest mecanism pe
parcursul intregii perioade 2012 —2023.

Completul mai constata cad operatiunile declarate si documentate ale intreprinderii includ
fluxuri obisnuite specifice domeniului turismului: ncasari de la clienti, transferuri cétre
parteneri si prestarea serviciilor turistice. Intreprinderea a explicat ¢4, din cauza volumului
contractelor cu clienti individuali si a prezentei datelor cu caracter personal, nu toate
contractele cu clientii puteau fi prezentate in mod practic. Completul nu considerd ca
aceastd explicatie Inlatura necesitatea examinarii. Totusi, acceptd ca realitatea operationala
a activitdtii este sustinutd de ansamblul materialelor contabile, bancare si contractuale deja
disponibile.

In ansamblu, probele suplimentare obtinute in cadrul reevaluarii nu sustin concluzia ci SRL
,D” ar fi fost lipsita de activitate comerciald reald sau ar fi functionat ca o structurd formala.
Dimpotriva, aceasta pare sd fi fost o intreprindere functionald in domeniul turismului.
Aceasta constatare este relevantd, intrucat slabeste versiunea potrivit careia toate beneficiile
legate de familie asociate intreprinderii ar reprezenta in mod necesar transferuri disimulate
de bani citre gospodarie. Intrebarea mai dificild este dacd, in cadrul acestei activititi
comerciale reale, resursele Intreprinderii au fost totusi utilizate Tn mod repetat In scopuri
familiale private, intr-o manierd incompatibild cu standardele aplicabile subiectului in
calitate de procuror.

B.4. Vacante si deplasari familiale achitate integral sau partial prin SRL ,,D”
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Probele obtinute in cadrul reevaluarii confirma ca subiectul si membrii familiei sale au
beneficiat in mod repetat de calatorii si pachete de vacanta finantate, integral sau partial,
prin SRL ,,.D”. Acest fapt nu este contestat de subiect. In R1Q2 din reevaluare, acesta a
declarat in mod expres ca toate vacantele enumerate in raspuns la intrebarea Completului
au fost acoperite de SRL ,,D”, explicand totodata ca, in unele cazuri, intreprinderea a
suportat doar costurile de transport, iar cazarea a fost oferita de parteneri comerciali.

Lista prezentata de subiect in raspuns la R1Q2 din reevaluare este ampla si acopera multiple
deplasari in anii 2019, 2020, 2021, 2022 si 2023. Aceasta include destinatii precum Brasov,
Paris, Lvov, Becici, Makarska, Thasos, lasi, Hurghada, Antalya, Sharm El Sheikh, Bucovel
si Slanic Moldova. Unele deplasari sunt descrise ca ,vacantd”, altele ca ,vizitd
profesionald”, iar in numeroase cazuri au implicat subiectul, sotia si copiii acestuia
impreund. Documentatia aferentd fiecarei deplasari, prezentatd de subiect, permite, de
reguld, o reconstructie detaliatd a naturii si costului acestor beneficii, inclusiv o distinctie
intre sumele suportate de SRL ,,D” si elementele indicate expres ca fiind achitate de
parteneri.

Pentru anul 2019, destinatiile Inregistrate includ Brasov (Romaénia), Paris (Franta), Lvov
(Ucraina), Becici (Muntenegru), Makarska (Croatia), Thasos (Grecia) si Vilnius (Lituania).
Valoarea totald documentatd in evidentele financiare aferente acestui an este de 8.367 EUR
si 125.658 MDL. Aceasta include: o deplasare familiala a subiectului, sotiei si copiilor la
Brasov, documentata la 5.286 EUR, cu mentiunea separatd a unor elemente suportate de
parteneri; o deplasare a subiectului si sotiei la Paris, documentata la 240 EUR; o deplasare
a subiectului si sotiei la Lvov, documentata la 22.740 MDL, cu mentiunea separatd a unor
elemente suportate de parteneri; o deplasare familiala la Becici, documentata la 58.195
MDL, cu mentiunea separatd a unor elemente suportate de parteneri; o vizitd profesionala
a sotiei la Makarska, documentata la 2.755 EUR, cu mentiunea separatd a unor elemente
suportate de parteneri; o deplasare familiala la Thasos, documentata la 1.422 EUR; o vizita
profesionald a sotiei la Becici, documentata la 44.723 MDL, cu mentiunea separatd a unor
elemente suportate de parteneri; si o vizita profesionald a sotiei la Vilnius, documentata la
132 EUR.

Pentru anul 2020, destinatiile inregistrate includ Brasov (Romaénia), lasi (Roméania),
Hurghada (Egipt), Antalya (Turcia) si Sharm EI Sheikh (Egipt). Valoarea totala
documentata este de 4.590 EUR si 44.671 MDL. Aceasta include: o deplasare familiala a
subiectului, sotiei si copiilor la Brasov, documentata la 2.940 EUR, cu mentiunea separata
a unor elemente suportate de parteneri; o deplasare a subiectului si sotiei la lasi, pentru care
nu este indicatd o suma; o deplasare familiala la Hurghada, documentata la 44.671 MDL;
o deplasare familiald la Antalya, documentata la 1.400 EUR; si o vizitd profesionala a sotiei
la Sharm El Sheikh, documentata la 250 EUR si descrisa drept ,,info tour organizat de
parteneri”.

Pentru anul 2021, destinatiile Inregistrate includ Bucovel (Ucraina) si Becici (Muntenegru).
Valoarea totalda documentata este de 754 EUR. Aceasta include: o deplasare a subiectului
si sotiei la Bucovel, pentru care nu este indicatd o suma; si o deplasare familiala la Becici,
documentata la 754 EUR, cu mentiunea separatd a unor elemente suportate de parteneri.
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Pentru anul 2022, destinatia Inregistrata este Antalya (Turcia). Valoarea totald documentata
este de 2.285 EUR. Aceasta include: o deplasare a sotiei si copiilor, documentata la 1.485
EUR; si o deplasare familiala a subiectului, sotiei si copiilor, documentata la 800 EUR.

Pentru anul 2023, destinatiile inregistrate includ Slanic Moldova (Roméania), Sharm El
Sheikh (Egipt), Becici (Muntenegru) si Antalya (Turcia). Valoarea totala documentata este
de 14.444 EUR si 74.341 MDL. Aceasta include: o deplasare familiala a subiectului, sotiei
si copiilor la Slanic Moldova, documentatd la 9.621 EUR, cu mentiunea separatd a unor
elemente suportate de parteneri; o deplasare familiala la Sharm El Sheikh, documentata la
2.205 EUR; o vizitd profesionald a sotiei la Becici, documentata la 74.341 MDL, cu
mentiunea separata a unor elemente suportate de parteneri; o deplasare a sotiei si copiilor
la Becici, documentatd la 2.618 EUR, cu mentiunea separatd a unor elemente suportate de
parteneri; si o deplasare a sotiei si copiilor la Antalya, pentru care nu este indicatd o suma.

In R2Q1 din reevaluare, subiectul si-a nuantat explicatiile si a aritat ci, pentru majoritatea
deplasarilor in Muntenegru, Croatia, Romania si Ucraina, cazarea a fost oferita de partenerii
intreprinderii sub forma unui ,,bonus”, in timp ce intreprinderea a suportat doar costurile
de transport. Acesta a explicat, de asemenea, cd administratorul intreprinderii céldtorea in
calitate de organizator si insotitor al grupurilor turistice, iar membrii familiei erau inclusi
pe locurile care ar fi ramas neocupate in autocarul inchiriat.

Completul considera cd aceastd explicatie este, intr-o anumitd masurd, plauzibila si
compatibild cu natura activitatii intreprinderii. Ea este, de asemenea, in linii generale,
concordantd cu clarificarile primite de la SFS, potrivit carora cheltuielile suportate in
contextul activitatii turistice nu sunt, In mod automat, calificate drept venit impozabil sau
beneficiu patrimonial, calificarea depinzdnd de substanta economica a tranzactiei.

Prin urmare, Completul nu considera justificatd concluzia potrivit careia simplul fapt ca
intreprinderea a suportat anumite costuri de deplasare ar implica in mod necesar ca
subiectul a obtinut venit impozabil sau a ascuns bunuri. De asemenea, fiecare astfel de
deplasare nu poate fi calificata, in sine, drept probda a utilizarii ilicite a resurselor
intreprinderii in interesul personal al gospodariei.

In acelasi timp, Completul nu poate ignora amploarea si caracterul repetitiv al beneficiilor.
Asa cum a recunoscut subiectul in R2Q1 din reevaluare, majoritatea céldtoriilor, atat cele
,bonus”, cat si cele achitate de intreprindere, au implicat fondatorul calatorind impreuna
cu membrii familiei, iar Intr-un numar mai redus de cazuri, sotia a cdldtorit cu copiii minori.
Suprapunerea dintre activitatea turistica a intreprinderii si timpul liber al familiei nu a fost,
asadar, una izolata, ci repetata pe parcursul mai multor ani.

Acest caracter repetitiv este relevant. Chiar daca unele deplasari aveau o componenta legata
de activitatea profesionald, rezultatul practic a fost ca subiectul si familia sa au beneficiat
de avantaje private semnificative prin intermediul intreprinderii sotiei, sub forma unor
cheltuieli pe care, in lipsa acestor aranjamente, gospodaria ar fi trebuit sa le suporte din
resurse proprii.
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Explicatia subiectului din R2Q1 al reevaluarii, potrivit careia calatoriile aveau o ,,dubla
valentd”, combindnd elemente legate de activitate si elemente familiale, este partial
convingatoare. Ea explica de ce evidenta contabild nu permite intotdeauna o delimitare
precisa intre componentele de natura profesionala si cele de natura privata. Totusi, aceasta
nu inlaturd faptul cd membrii familiei au beneficiat de deplasari finantate de intreprindere
fara o baza contractuala sau contabila individualizata clar.

Completul nu este convins nici de argumentul subiectului, invocat in R2Q1 din reevaluare,
potrivit caruia regimul matrimonial ar rezolva problema. Pentru scopurile prezentei
evaluari, intrebarea decisiva este daca, din perspectiva integritatii si transparentei, a fost
mentinutd o distinctie suficient de clara intre resursele intreprinderii si cele ale gospodariei.

Completul mai constatd explicatia subiectului din R2Q1 din reevaluare potrivit céreia
valoarea serviciilor nu a fost reflectata in declaratiile anuale depuse la ANI deoarece, in
opinia sa, aceasta se situa sub pragul legal si, in orice caz, nu reprezenta servicii achitate
din resursele proprii ale subiectului. In circumstantele prezentei reevaluri, Completul nu
este chemat sa stabileasca in mod definitiv daca fiecare astfel de serviciu trebuia declarat
in temeiul Legii nr. 133/2016, intrucat materialul probator nu sustine o concluzie negativa
privind o abatere eticd grava pe acest temei.

Cu toate acestea, Completul nu poate ignora dimensiunea etica. Chiar daca beneficiile in
cauza nu se Incadreazd in mod clar intr-o categorie impozabila si chiar daca statutul lor
declarativ in temeiul Legii nr. 133/2016 nu este lipsit de dubii, un procuror trebuie sa
manifeste o prudenta sporitd In situatiile in care avantaje private repetate sunt obtinute prin
intermediul unei entitdti comerciale strans legate de acesta. Principiile prevazute la art.
6.3.1, 6.3.5 51 6.3.6 din Codul de etica al procurorilor (2016) impuneau subiectului sa evite
crearea aparentei ca resursele intreprinderii pot fi utilizate In mod obisnuit pentru
acoperirea cheltuielilor de agrement ale familiei. De asemenea, art. 6.6'.7 din Codul de
eticd al procurorilor (2016) subliniaza importanta transparentei depline cu privire la
bunurile si beneficiile obtinute prin aranjamente strans legate de procuror si familia
acestuia. Din aceastd perspectiva, conduita subiectului reflectd un anumit grad de
imprudentd si o sensibilitate insuficientd fata de aparenta de opacitate.

Completul considera, prin urmare, cd acceptarea repetatd a unor vacante finantate
integral sau partial prin Intreprinderea sotiei constituie un factor negativ relevant in
evaluarea de ansamblu. Aceasta relevd o abordare insuficient de prudentd in ceea ce
priveste separarea intre interesele familiale si cheltuielile Intreprinderii si a creat un anumit
grad de opacitate care a justificat iIn mod legitim o examinare mai atentd din partea
Completului si a CSP. In acelasi timp, probele obtinute in cadrul reevaluirii nu
demonstreaza cd fondurile intreprinderii au fost deturnate in mod sistematic catre
gospodarie sub forma unor retrageri disimulate, tranzactii fictive sau remuneratii mascate.
De asemenea, nu rezulta ca intreprinderea a functionat ca o sursad ascunsa de numerar pentru
gospodarie, utilizata pentru acoperirea averii nejustificate a subiectului.

Completul acordd o importantd deosebitd suportului documentar privind activitatea
turistica reald a Intreprinderii, relatiile cu partenerii, tratamentul contabil si statutul fiscal,
precum si clarificarilor oferite de SFS, care resping prezumtiile automate de existenta a
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unui beneficiu patrimonial. Aceste elemente Tmpiedicd Completul sa echivaleze beneficiile
familiale recurente cu o conduita financiara necorespunzatoare dovedita.

102. In consecinti, Completul concluzioneazi ci probele relevi o suprapunere si un nivel
redus de transparenta, insd nu demonstreaza existenta unei incalcari etice grave in sensul
art. 11 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 252/2023.

B.5. Plati aferente educatiei si evaluarea de ansamblu a separarii resurselor

103. CSP a facut referire, de asemenea, la plata costurilor de educatie ale fiicei subiectului
resursele familiei de cele ale SRL ,,D”. Completul a tratat aceasta preocupare cu seriozitate.
Cu toate acestea, reevaluarea nu a evidentiat finantarea cheltuielilor de educatie prin
intermediul Intreprinderii.

104.  In mod mai general, Completul accepti ci o separare perfecti si completa intre finantele
unei Intreprinderi familiale cu participare restransa si aranjamentele practice ale familiei nu
poate fi intotdeauna demonstrata ex post cu precizie matematicd, in special atunci cand
intreprinderea activeaza in sectorul turismului, unde anumite beneficii pot avea un caracter
mixt, iar o parte din arhiva contabila nu mai este disponibilda din cauza termenelor de
pastrare. Intrebarea relevanta in temeiul Legii nr. 252/2023 este daca probele disponibile
demonstreaza existenta unui tipar de utilizare ascunsa sau necorespunzdtoare a resurselor
intreprinderii, suficient de grav pentru a pune la indoiald integritatea subiectului.

105. Pe baza ansamblului probelor, Completul raspunde negativ la aceastd intrebare.
Reevaluarea confirma ca SRL ,,D” a oferit familiei subiectului avantaje repetate legate de
caldtorii si cd acest fapt a creat o aparenta reald de estompare a delimitarii intre beneficiul
comercial si cel personal. Completul nu considera aceastd conduitd drept una exemplara.
Un procuror care exercitd o functie publicd de nivel inalt ar fi trebuit sd manifeste o
prudentd sporitd si o preocupare mai accentuatd pentru transparentd. Cu toate acestea,
materialele obtinute in cadrul reevaluarii nu demonstreaza ca resursele intreprinderii au fost
utilizate ca substitut disimulat al veniturilor gospodariei si nici ca subiectul a structurat in
mod intentionat cheltuielile familiale prin intermediul intreprinderii pentru a disimula
bunuri, venituri impozabile sau avere nejustificata.

106. In aceste conditii, Completul concluzioneazi ca reevaluarea a evidentiat deficiente in
materie de prudenta si transparentd, Insd nu a relevat fapte de o gravitate suficientd pentru
a sustine concluzia ca subiectul nu promoveaza evaluarea din perspectiva integritatii etice
sau financiare in temeiul art. 11 din Legea nr. 252/2023.

V. Concluzie in cadrul reevaluérii

107.  Pe baza informatiilor continute in dosarul de evaluare, a deciziei CSP din 12 septembrie
2025 si a analizei efectuate in cadrul reevaluarii, Completul propune ca Alexandru CERNEI
sd promoveze evaluarea externd desfasuratd conform criteriilor stabilite la art. 11 din Legea
nr. 252/2023.
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VI. Actiuni ulterioare si publicare

108. Conform art. 17 alin. (5) din Legea nr. 252/2023, prezentul raport de reevaluare va fi
transmis prin e-mail subiectului si CSP in termen de trei zile de la aprobarea sa, iar in
aceeasi zi Comisia va publica pe pagina sa web oficiala informatia privind rezultatul
evaluarii.

109. In baza art. 17 alin. (6) din Legea nr. 252/2023, Comisia va transmite CSP, in termen
de trei zile de la aprobarea raportului de reevaluare, o copie pe suport de hartie a acestuia,
impreunad cu o copie electronicd a dosarului de reevaluare al subiectului.

110.  In conformitate cu art. 17 alin. (8) din Legea nr. 252/2023, raportul de reevaluare va fi
publicat integral pe pagina web oficiald a Comisiei, cu masurile corespunzatoare pentru
protejarea vietii private a subiectului si ale altor persoane, in termen de trei zile de la
expirarea termenului pentru contestarea deciziei CSP (in temeiul art. 18 alin. (3) lit. a) si ¢)
din Legea nr. 252/2023) sau de la data emiterii deciziei Curtii Supreme de Justitie (in
temeiul art. 19 alin. (5) pct. 1) si pct. 2) lit. ¢) din Legea nr. 252/2023).

111. Intemeiul art. 17 din Legea nr. 252/2023, prezentul raport de reevaluare a fost aprobat
in unanimitate de catre Complet si semnat de Vicepresedintele Comisiei.

112.  Intocmit in limbile engleza si romana.

Semnatura:
Digitally signed by Moraru Virginia
Date: 2026.04.03 15:34:26 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova
MOLDOVA EUROPEANA ‘

Virginia MORARU
Vicepresedinte
Comisia de evaluare a procurorilor
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